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Le neuvieme Sommet de /’Asia Eunrope Meeting (ASEM) s’est tenu a Vientiane début novembre
2012, et c’est a P'occasion de ce sommet (seule plateforme d’échanges politiques et économiques,
mais néanmoins informelle, existante entre les deux entités régionales) que M. Hollande a
effectué sa premicre visite en Asie en tant que chef d’Etat. Si deux des trois nouveaux états qui
ont participé a ce sommet sont des états situés en Europe mais extérieurs a 'Union Européenne
(Suisse et Norvege), nous pouvons déduire quun tel élargissement (observé depuis quelques
années maintenant) ne sera que plus profitable a 'ensemble des 51 pays actuellement membres.
I’ASEM vient prolonger les efforts déja réalisés au cours des réunions de 1’Asean Regional Forum
(ARF), et I'Union Européenne (UE) bénéficie des lors d’un meilleur impact sur les questions
stratégiques, cruciales a ’équilibre régional asiatique (toujours en voie de consolidation) dans son
ensemble ainsi qua sa périphérie. Alors quun rapport' récemment publié confirme toujours un
peu plus la coordination au sein des pays de P'UE au sujet des principales taches a accomplir en
vue de pérenniser ses liens avec ’Asie Pacifique, il sera pourtant treés difficile pour la France de
définir sa propre feuille de route vis-a-vis de ses partenaires asiatiques (tiraillés entre les ambitions
chinoises grandissantes d’un coté et les velléités américaines de I'autre).

Quels sont les atouts que la relation entre la France (sans oublier 'UE) et I’Asie doit défendre a
I’heure ou le paysage stratégique de cette région évolue vers une confrontation directe (souvent
violente) des intéréts vitaux de Pékin (10> F & ou hexin fiyi) et le ‘grand retour’ de Washington

dans son pré-carré traditionnel (US Strategic Pivot towards Asia) ?

Méme si la France peut légitimement prétendre a s’imposer comme l'un des interlocuteurs
privilégiés dans le dialogue Europe-Asie (tel quil a été mis en place a travers les sommets de
I’ASEM), les principaux objectifs de la France sous le mandat de M. Hollande seront avant tout
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de promouvoir le dialogue et de stimuler les échanges (sous toutes leurs formes) avec 'ensemble
des pays asiatiques. Afin de procéder de la meilleure fagon, option la plus réalisable (pour ne pas
dire raisonnable) serait d’assurer une présence renforcée aux coté des pays de PASEAN dans leur
projet d’édification et de consolidation d’une zone de libre-échange et de prospérité a I’horizon
2015 (ASEAN Community).

La perspective d’élargissement de PASEAN au Timor Oriental (vers la méme période) devra
parachever I’établissement d’un modele de construction régionale en Asie du Sud-Est qui, méme
s’ll ne peut prétendre a une comparaison directe avec 'expérience passée de 'UE, maintiendra un
¢lan de stabilité économique et de robustesse diplomatique pour I'un des futur grands poles de
croissance d’un monde multipolaire. Un tel scénario n’est bien entendu possible qu'a condition
de coordonner les mécanismes de coopération entre les membres de 'UE et les Etats-Unis afin
de faciliter le processus d’assimilation des standards internationaux en vigueur pour ’ensemble de
PASEAN (qui souffre toujours d’une certaine lenteur dans son fonctionnement)®. La France a les
moyens de peser sur ces négociations, et doit les mener de concert avec les membres de 'UE
(méme si le lourd contexte économique qui pese actuellement sur les budgets européens ne laisse
gucre de place a un quelconque optimisme....en opposition a la relative bonne santé économique
observée en Asie).

Les intéréts francais (et ceux de 'UE) en Asie se confondent encore trés largement avec ceux
défendus par les deux protagonistes majeurs de la région (Chine et Etats-Unis) : il ne sera des lors
pas chose aisée pour la France de mettre en avant des arguments autres que la compétitivité de
ses entreprises implantées en Asie, leur positionnement face a leurs adversaires locaux voire des
sujets plus sensibles tels ceux qui renvoient aux questions de propriété intellectuelle et
industrielle...”. Le dialogue restera tres largement conditionné a la défense de ces intéréts, et
laissera le champ libre a Pékin (ainsi qu’a Washington) dans la conduite de leurs ambitieux projets
dans cette partie du globe. Le débat sécuritaire ne pourra pas satisfaire toutes les parties
concernées dans un méme cadre suffisamment formel (comment satisfaire tous les impératifs des
27 pays membres de 'UE sous le format d’un Livre Blanc européen de la Défense et ceux de
leurs partenaires asiatiques ?) et nous assisterons a une intense lutte d’influence entre deux
puissances profondément antagonistes...mais dépendantes I'une de I'autre.
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